Краткие сообщения 


Дифференциальный диагноз. По своим морфологиче- 
ским (строение синлофа и бурсы) и биологическим (гостальная специ- 
фичность) особенностям описанную выше нематоду следует отнести к 
роду Ѕипсіпета, в состав которого входит единственный вид 5. тигі- 
п! — паразит землероек из Непала (Ригейе-Оеззеф, 1973, 1985). Нема- 
тоды землероек из Туркмении отличаются от 5. тигйй по ряду призна- 
ков: 1) характером строения дорсального ребра и деталями полового 
конуса, 2) формой и меньшими размерами спикул и наличием рулька, 
кроме того, у $. {игётешса левая спикула чуть длиннее правой (у 5. ти- 
гім спикулы равные). 


Ригейе-Реѕѕе М. С. Моиуеаих Метаќойеѕ ТгісһоѕігопруІоійеа рагаѕіїеѕ 4" пѕесіічогеѕ 
Ѕогісійеѕ йи Мера|; деѕсгіріоп де Ѕипсіпета тигіпі п. реп., п.. зр., [огте геіідие 
топ(гапз 1ез Непз ди! ипіѕѕепі 1еѕ Мо[іпеіпае еі сегіаіпѕ Нейртозотез // Вий. 
Миз. Ніѕі, паі. Рагіѕ, 3-е зег.— 1973.— МА 136 2001.— 100.— Р, 759—774. 

Ригейе-Реѕѕеі М. С. Тгісһоѕігопруіоій петаіойеѕ апі іһеіг уетіеђгаіе һоѕіз: гесоп- 
ыы оѓ {ће рһуІовепу ої а рагаѕійс ргоир // Аду. РагазЦо!.— 1985.— 24.— 

. 239—306. 


Туркменская противочумная станция (744000 Ашхабад) Получено 20.08.90 


Новий вид нематод (М№етаќойа, Тгісһоѕігопсу1оійеа) від землерийок з Туркменії. 
Великанов В. П.— Вісн. зоол., 1991, № 5.— Зипстета іигктепіса ѕр. п. описано за ма- 
теріалом від Сгос4ига іеисойоп (аул Багір Ашхабадської обл.) — відрізняеться від 
$. тигіпі характером будовн дорсального ребра хвостової бурси, деталями статевого 
конуса, формою та розмірами спікул, наявністю рулька. Типи (в тому числі голотип) 
зберігаються в колекції Інституту зоології АН УРСР, частина паратипів — в колекції 
автора. 


А М№ет Метаю4е Ѕресіеѕ (МъМетаѓойа, Тгісһоѕігопру1оійеа) тот $һгетѕ оѓ Тигкте- 
піа. УеПКапоу У, Р.— Меѕіп. 2001., 1991, М 5.— бипстета іигётепіса зр. п. іѕ деѕсгібей 
оп таќегіа! {гот Сгос4ига іІеисойоп (Ваећіг, АѕкһаБаа Яіѕіг.) — аШег$ тот $. тигий 
Бу 4огза| гіЬ саџӣа! Бигза ѕігисіџге, зехиа| сопе 4е{а!1з, ѕрісшае ѕһаре апа з12е, еіс. Туреѕ 
(іпсіидіпр һоІоїуре) аге дерозЦе4 іп {ће Ілѕіііиќе ої Хооюру (Кіе), рагі ої рагаќуреѕ — 
іп {һе аціћог'ѕ соПесііоп. 


УДК 596.752.2-19 
В. А. Мамонтова 


О РОДОВОЙ ПРИНАДЛЕЖНОСТИ ТЛИ 
ЕЧТАСНМО$ ТАМАКІСІЅ (НОМОРТЕКА, АСНМРАЕ) 


Тли рода Еџіасћпиѕ іеї Сиегсіј, 1909, Кедіа 5; 315 (типовой вид ГасЁпиз 
авіїѕ КҚа1їепЬасћ, 1843) составляют небольшую (13 видов) узко специализирован- 
ную группу олигофагов, живущих только на хвое сосен (Ріпиѕ ѕрр.) и в силу резко 
выраженной морфологической адаптации к жизни именно на хвое сосен явно не спо- 
собных жить на иных растениях. Описание с корней тамарикса нового вида Ешасйпи$ 
оказалось настолько неожиданным, что подвинуло на выяснение его родовой принад- 
лежности. 


Ргогата іатагіасіѕ (МеузКу, 1951), сотьЬ. п. 


їатагісіѕ МеузКу, 1949 : 305 — (Гасйпи$), пот. пи@.; 
ѓатагісіѕ МеузКу, 1951: 43 — (Ешасћпиѕ) 


Оригинальное описание. “Ешасһпиѕ {атагісіѕ МеузКу, ѕр. 
п.? крылатая, живородящая. Голова и грудь черные, брюшко кремо- 
во-желтое, на каждом сегменте поперечная темно-бурая полоса. Тело 
узкое, удлиненное, глаза без 3 фасеточных бугорков; на передних крыль- 
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Рис. 1. Ргоігата іатагісіѕ МеузКу, крылатая девственница: 1 — общий вид; 2 — 
4-й членик хоботка; 3 — трубочка. 


ях радиус короткий и прямой, выходит из птеростигмы у вершины кры- 
ла; медия ветвится однажды. Соковые бугорки в виде круглой поры, 
окаймленной черным кольцом, без волосков. Первые членики усиков по- 
крыты жесткими волосками, длиннее поперечника 1 членика; на боках 
брюшка и на ногах густые, но короткие волоски, в 3—4 раза меньше 
поперечника | членика усиков. Измерения: длина тела 4,70; ширина 
возле трубочек 2,30; диаметр кольца трубочек 0,13 мм. Усики обломаны, 
за исключением 1—11 члеников. Кормовое растение: тамарикс (Татагіх 
гатоѕіѕѕіта), корни, на глубине 10 см. Местонахождение: Голодная 
степь в Пахта-Аральском районе, 17.05.1937, 1 ® и 1 личинка». Типы в 
оригинальном описании не обозначены. 

В одной из ранних публикаций В. П. Невского (1949) этот вид при- 
водится под названием Гасйпи$ іатагісіѕ МеузКу (потеп пидит). 
В сборах В. П. Невского, переданных в Зоологический институт АН 
СССР, найдена проба, этикетированная рукой В. П. Невского “1 асһпиѕ 
їатагісіѕ ѕр. п.", содержащая в полном соответствии с описанием ав- 
тора одну взрослую крылатую девственницу, сильно поврежденную (со 
сломанными крыльями, усиками и ногами (рис. 1), и одну личинку. Эта 
самка обозначается здесь в качестве лектотипа. Несмотря на плохое 
состояние лектотипа, его принадлежность к роду Ргогата Неуа. не 
вызывает сомнений. В частности, строение головы, брюшка с трубочка- 
ми, хоботка, волосков, кутикулы, глаз * типичное для этого рода. 

К этому же роду следует отнести и еще 2 вида тлей, описанных вско- 
ре также с корней тамарикса: М. Ф. Ломовой (1963) — Ргоѓгата зр. 
из низовий Мургаба (Туркестан),— в дальнейшем, в статье М. Н. Нар- 
зикулова (1973), получившая название Тгата іотооае Мага. (рис. 2), 
и Тгата хегорйЙар са Јисһп., Кап, описанная Л. А. Юхневич и 
А. А. Каном (1971) из Казахстана (рис. 3). 


* Глаза на препарате с 3-фасеточными бугорками, которых В. П. Невский не раз- 
глядел. 
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Рис. 2. Ргогата іотооае Маг?1Ки|оу, бескрылая девственница: {1 — общий вид; 
2 —3—4-й членики хоботка; 3 — 1—1У членики усика; 4 — МІ членик усика; 5 — 
глаз; 6 — лапка задней ноги; 7 — лапка средней ноги; 8 — трубочка. 


Все три вида относятся к роду Ргогата, поскольку обладают всеми 
признаками этого рода и, в первую очередь, трубочками, которые в роде 
Тгата Неуйеп отсутствуют. Два последних вида очень близки. 
Сравнительный анализ, проведенный в статье Л. А. Юхневич и А. А. Ка- 
на, неточен: авторы сравнивали свой вид не с тлей на препарате 
М. Ф. Ломовой, а с ее описанием Ргогата ѕр. (Ломова, 1963), которое 
не совпадает с признаками взрослой бескрылой девственницы на ее пре- 
парате, поступившем в коллекцию М. Н. Нарзикулова. Например, 4-й 
членик хоботка у Р. Іотооае не короче 3-го, как описано М. Ф. Ломовой, 
а точно также, как и у Р. хегорћіарћіса длиннее 3-го членика. Ошибка 
вызвана тем, что М. Ф. Ломова за 4-й членик хоботка принимала, судя 
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Рис. 3. Крылатая (1—8) и бескрылая (9—14) девственница Ргоката хегорнИариса 
Јисһп., Кап: /— общий вид; 2 — 4-й членик хоботка; 3 — [УТ членики усика; 
4 — ҮІ членик усика; 5 — глаз; 6 — лапка задней ноги; 7 — лапка средней ноги; 8 — 
трубочка; 9 — 4-й членик хоботка; 10 — усик; 11 — УІ членик усика; 12 — глаз; 13 — 
лапка средней ноги; /4 — трубочка. 


по измерениям хоботка, его отчлененный кончик, а за 3-й членик — ос- 
нование 4-го членика. У всех известных видов трамин 4-й членик ни- 
когда не бывает короче 3-го членика усика, всегда длиннее. Эти виды, 
по-видимому, идентичны Р. {атаг!с15 и, стало быть, их названия должны 
отойти в синонимы. 

Итак, Еиіасћпиѕ іатагісіѕ МеузКу (1951) следует отнести к роду 
Ргоігата Неу й. Вероятными синонимами вида являются: Ргогата хе- 
горћі1арћіса (Јисћп., Кап, 1971) и Р. Іотооае (№ъ№аггікишоу, 1973). 
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С корней близкой к тамариксу мирикарии (Мугісагіа аюресиго4е$) 
М. М. Нарзикуловым (1966) описан еще один вид — Тгата багагооі 
Маг21Ки|оу, найденный на Западном Памире Таджикистана, на вы- 
соте около 3200 м. Вид также относится к роду Ргоігата, отличается 
очень длинным (длиннее тела) хоботком и этим выделяется в отдельный 
вид, что, однако, остается под вопросом. Дело в том, что общая длина 
хоботка у трамин, как и у некоторых других ляхнид, признак для опре- 
деления крайне ненадежный: членики хоботка могут телескопически 


вдвигаться друг в друга, что на препаратах рассмотреть весьма затруд- 
нительно. 


а и б ф вуне 00] корневых тлей низовий Муграба // Изв. АН ТССР. Сер. бнол.— 

— № 6.— 85. 

Нарзикулов М. Н. Тли рода Тгата Неудйеп, 1937 (Ноторіега, Арћііпеа, І.асһпійае) 
фауны Палеарктики // Энтом. обозрение. — 1973.— 52, № 1.— С. 108—115. 

Нарзикулов М. Н. Новый вид тлей рода Тгата Неуд. (Ноторќега, Арһііпеа) из За- 
падного Памира // Докл. АН ТаджСССР.— 1966.— 19, № 11.— С. 38—40. 

Невский В. П. Подотряд Арћійоійеа. Тли // Вредные животные Средней Азии (справоч- 
ник).— М.; Л.: Изд-во АН СССР, 1949.— С. 305. 


Невский В. П. К познанию фауны тлей (Нотор{ега, Арһійіпеа) из Казахстана // Тр. 
Всесоюз. энтомол. о-ва.— 1951.— 43.— С. 43 


Юхневич Л. А., Кан А. А. Новые виды корневых тлей (Нотор{ега, Арћійіпеа) из Ка- 
захстана Й Тр. Ин-та зоологии АН КазССР. 1971.— 32.— С. 12—17. 
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Про родову приналежність попелиці Еџшасһпиѕ ќатагісіѕ ( Ноторѓега, {.асһпійае). 
Мамонтова В. О.— Вісн. зоол., 1991, № 5.— Встановлено, що вид, описаний під назвою 
Ешасћпиѕ ѓіатагісіѕ МеузКу, 1951, належить до роду Ргогата Неуйеп. Ргогата 
Багагооі Мег2іки1оу, 1966, Р. хегорћарћіса Јсһп. её Кап, 1971 ЕР. Іотоџае 
Магг2іки1оу, 1973 вірогідно являють собою молодші суб'єктивні синоніми Р. ѓа- 
тагісіѕ (Меузѕ Ку), сот, п. 


Оп Сепефс АНШаНоп оѓ їћһе Арһд Ешасһпиѕ атагісіѕ (Ноторќега, 1асһпійае). 
Матопќоуа У. А.— Уеѕіп. 2001., 1991, М 5.— Е. іатагісіѕ Меуѕ Ку, 1951 1$ ез{аБИзНей 
іо Беопр ќо ће репиз Ргогата Н еуЧеп. Ргогата Багагооі М№ъМагтіки1оу, 1966, 
Р. хегорійарћ!іса Јеһп. её Кап, 1971 ап Р. ютооае Маг2іКки1оу, 1973 аге {еп- 
фаНуе!у јипіог ѕиБјесііуе ѕупопутѕ ої Р. ѓіатагісіѕ (МеузКу), сот. п. 


УДК 595.762(57) 
А. С. Замотайлов 


О ТАКСОНОМИЧЕСКОМ ПОЛОЖЕНИИ 
ВКАСНІМОЅ ОПАОЕВ1СОТТАТО$ (СОГЕОРТЕВА, САВАВІРАЕ) 
И БЛИЗКИХ ФОРМ 


Кавказские представители обширного рода Вгасћіпиѕ \УеЪег бы- 
ли сравнительно недавно рассмотрены С. М. Яблоковым-Хнзоряном 
(ТаЫокойї-Кһпғогіап, 1973). Настоящее сообщение посвящено уточне- 
нию статуса одной плохо изученной формы на основании полевых иссле- 
дований, проведенных на Северо-Западном Кавказе. Вгасйіпиѕ днайгі- 
сийаішѕ Әеђ1ег был описан в 1830 г. из Южной Сибири (*“1іуѕсһ 
зете!”); вскоре это название было сведено его автором (@еЫег, 1833) 
в синоним к В. һатаіиѕ Еіѕсһ. - №. (последний был описан в 1828 г. 
из Кизляра). Эта синонимия принимается в целом и в современной ли- 
тературе (Зайцев, 1927; Михайлов, 1976; ІаЬокоѓѓ-Кһл2огіап, 1973). Чи- 
ки (Су, 1933) вопреки приоритету, однако, приводил В. Аатаѓиѕ 
Еіѕсһ. - \. в качестве аберрации В. диайгіриііаіиѕ бе ]ег. 
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